LI

TSA
Aullenhandelsagentur flr technischen Bedarf

Wirtsmihle 1
5632 Wermelskirchen 1

mit ihrem Leiter

Rall Wissel

Handel mit Embargogitern der CoCom-Liste C fiir Coinputerbedarf betreibe. Als Partner von TSA
nannte Schuster die MES-Firma Intertechna (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 060983 10, o.P.)

Januar 1984: Der BND erhielt von Schuster Hinweise auf embargoverdichtige Lisfarungen der
westdeutschen ; '

Fa. Lanier GmbH
6072 Dreieich-Buchschlag
Am Siebhenstein 4

und deren Mitarbeitenn

Lieselotte Bechtold.

Mach Schusters Informationen suche Frau Bechthold in Elektronik- und EDV-Handelskreisen nach
Angeboten fiir embargobehindente Ware, Diese Gerdte kinnten fiir Endabnehmer in der DDR und
anderen sozalistischen Lindemn bestimmt sein. (MAT A 332, Bd. V/8, 12BA 100134 15, o.P.)

Oktober 1988: Beim BND gingen von Schuster neue Eﬂnwchc auf Aktivititen des Embargohindlers
Werner Wittenberg ein. Einer seiner Lieferanten sei die Firma:

Ingenieurbiiro fiir Systemintegration und Sondertecinik GmbH
(ISS) :
Bremen-Weyhe, :

Mittelweg 9

Tel.: 04203/400

Die Geschifte mit Wittenberg wilrden direkt Gber den Leiter der Region Sid des IS5

Werner E. Erhard
Ismaning
Freisinger Str.13
Tel:089/965035

abgewickeit. Erhard unterhalte besondere Beziehungen zu IBM-Ttalia. Von dort beziehe Erhard die
Ware, die Wittenberg in der Regel an die DDR, aber auch in andere Ostblock-Linder liefere. (MAT
A 332, Bd. V/8, 12ZBA2 881007 004, o.P.)

November 1988: Schuster inform ..rte den BEND, der im Embargogeschift titige Werner E. Erhurd
habe die Firma ISS (s.0.) im November 1988 verlassen und mache sich derzeit selbststindig. Er

beabsichtige aber, weiter mit ISS im Geschift zu bleiben, um so an entsprechende Giter zu
die dann Gber Werner Wittenberg illegal in den Ostblock exportiert werden sollten. (MAT A 332,

Bd. V/8, 12BAZ 881121 008, o.P.)



[1.4.4,10 Bewertung der Aussagen Schusters beim BND

Fiir wie bedeutsam der BND die Aussagen Horst Schusters hielt, zeigt, dal er am 25.10.1983 und
am 17.11.1983 die Befragungsergebnisse in emnem Bericht mit dem Titel "DDB: Abwicklung des
Imports von Embargogitern aus westlichen Industriestaaten” zusammenfalite. (vgl. Anlage Nr. |)

Dieser Beriche ging am 24.11.1983 zur Unterrichtung an:

- den Ministerprasidenten des Landes Bayern, Franz Josef Straul
- den Regierenden Birgermeister von Berlin, Richard von Weizsicker

- den Bundesminister des Innemn, Friednch Zimmermann
- sowie an vier Bundestagsabgeordnete

und an das
BK, AA, BMVg, BMWi, BMI, BMB, BMF, BfV, FiS II, BGS, ZKI und BEAMB/ST 14

Auberdem wurde die Bundesregierung direkt in Form von Geheimberichten Gber einzeine Aspekte
der Schuster-Aussagen untermichtet: .

*Die Bundesregierung wurde vom BND ber die auch in Pullach als wichiig eingestuften
Erkenntnisse aus den Vemehmungen des Uberldufers Schuster mit insgesamt 15 Geheimberichten

informiert.” (FAZ, 10.12.1993)

Diese Tatsache und der lange Zeitraum der Zusammenarbeit des BND mit Schuster - mindestens bis
Mitte 1992 - deuten darauf hin, dal Schuster eine wertvelle und zuverlissige Quelle fr den

Bundesnachrichtendienst war.

.5 Sonsti uellen BND nach 1

Bereits die vam BND dem Ausschull zur Verfiigung gestellten, unvollstindigen Unterlagen zeigen,
dafi der BND neben Schuster weitere gut Ober den Embargohande! der DDR informierte Quellen
hatte. Diese waien nicht alle im KoKo Bereich titig, aber sie haben auch dber den KoKo-Bezug des

Embargohandels der DDR berichtet.

Die hieraus gewonnen Informationen weisen gewisse Schwerpunkte suf Besonders intensive &
Kenntnisse harte der BND iber die folgenden Firmen und Firmengruppen: -

- Intrac GmbH Ostberlin (Intrac Lugano / Ottokar Hermann (vgl. Anlage Nr. 2)
- Allimex/ Michael und Birgit Grossauer-

- Gilinter Forgber (vglL Anlage Nr. 3)

- Iberma (vgl. Anlage Nr. 4)

- Anlagenimport GmbH (vgl. Anlage Nr. 3)

- ITA (vgl Anlage Nr. 6)

- Transinter ,

- Handelsbereich 4 / Gerhardt Ronneberger ]

- AHB Elektrotechnik / AHB Elektronik (vgl. Anlage Nr. 7)

- KAAR

Auch Ober weitere Firmen mit Embargobezug hatte der BND aussagekriftige Informationen.
Er berichtete in den Jahren 1984-1990 u.a, iiber den Embargo-Handel folgender Firmen:

- Cargonautic AG
- Hrobsky, Leopold



- Plon, Jan

- Potera, Jiirgen

- Regazzi S.A.

- Robinco AG

- Seroush, Babeck
- Tags

- Toshiba

IL6 Der Uberdiufer Schalck-Golodkowski bestitipte die bisherigen B

Schalek-Golodkowski bestitigre die bisherigerr Erkenntnisse des BND dber den Embargohandel der
DDR. weitgehend.

. Auch der Bundegkanzier wirde unterrichrer..

Uber die Be ergebnisse Schalck-Golodkowskis zum Thema Embargo-Handel wurde auch
Bundeskanzier Helmut Koh! unterrichtet. In einem Vermerk des Abteilungsleiters Dr. Jung vom

13.03.1990 fiir den Bundeskanzier heilt es:

"Der Bundesnachrichtendienst hat das Ergebnis seiner Gespriche mit Dr. Schalck-Golodkowski zum
Thema Technologietransfer' Gbermittelt. Er verfiigt nunmehr dber ein klares Bild der Organisation
‘Kommerzielle Koordinierung' (KOKO) sowie ihrer Zusammenarbeit mit anderen Ministenen.

Die bisher schon bekannten Firmen und Firmennetze kfinnen nun eindeutig zugeordnet und in threr
Funktion eingeschitrt werden ... Der Technologietransfer, der Gber KOKO organisiert und/oder von

KOKO finanziert wurde, ist dullerst umfangreich. Im Planungsjahrfiinft 1986-1990 wurden hierfur
ca: § Mrd. DM bereitgestellt Schwerpunkte waren die B g VO

- Maschinen und Ausriisrungen fiir die Industne

- Gersdten zur Entwicklung und zum Aufbau der Mikroelektronik

- Computern fiir den allgemeinen Einsatz und als Vorlage fir Kopien
- . usristung fir die Fernmeldeaufklirung "

Abteilungsleiter Dr. Jung berichtete dem Kanzler auBerdem ber die Verwicklung bundesdeutscher
Firmen in den Embargohandel der DDR.: .

“Es wurden vor allem Technnlﬁgi: und Anlagen der Firmen

. SIEMENS, Minchen, Berlin (Computer, Werkzeugmaschinen-Steuerungen vom Typ
SINUMERIC)

- LEYBOLD HERAEUS, Hanau, (Tiegelziehanlagen, Sputtergerite)
- PHILIPS, Hamburg, (MeBtechnik der PM-Serie)

- [BM, Berlin/Hamburg, (MaBtechnik der PM-Serie)

- TEKTRONIX, K&ln, (MeBtechnik der SMG-Serie)

- ROHDE & SCHWARZ, Minchen, (MeBtechnik Typ SWOB, Empfiinger Typ ESVF)
- Wacker Chemie, Burghsusen,(Reinstsilizium) - E

in bedeutendem Umfang beschafft.”



Weiter heilt s in dem Schreiben:

“Dhe Abwicklung des Technologietransfers ist Dr. Schalck-Golodkowski nicht im Detail bekannt.
Die Firmen bzw. deren Vertreter sollen jedoch dullerst aktiv im Anbisten und Verkaufen von
Hochtechnologie gewesen sein. Die Beteiligung, auch der Leitung dieser Firmen, wird von ihm
vermutet, sie kann jedoch nicht nachgewissen werden® ( Schreiben Dr. Jung an Bundeskanzler
Helmut Xohl vom 13.03.1990, in Mat: A 22, Anfage 1, 5.155)

Diese Andeutung, dafl jeweilige Firmenleitungen bzw, fir die DDR-Kontakte zustindige Mitarbeiter
der Firmen mit der DDR-Seite konkrete MaBnahmen zur Vertuschung von illegalen Lieferungen
besprochen haben, kann der UntersuchungsausschuB an verschiedenen Beispielen (Leybold-Heraus,
Siemens, Majunke und Toshiba) im Detail rekonstruieren (siehe an anderer Steile dieses Eerichtes)

[II. WAS BAT DIE BUNDESREGIERUNG GEGEN DEN EMBARGONHANDEL DER DDR
UNTEENOMMEN? ' ;

Ausweislich der Aktenlage des Untersuchungsausschusses wurde Hie Bundesregierung erstmals Em:lr.‘
1982 und dann emeut Ende 1983 umfassend Gber den Embargohandel der DDR durch den
Bundesnachrichtendienst unterrichtet. Angesichts der in diesen Berichten geschilderten Praktiken
hétten umgehend verstarkte Kontroll- und AhndungsmaBnahmen eingeleitet werden missen, um dis
Titigkeit westdeutscher Embargo-Hindler in Richtung DDR zu erschweren.

Hierflir hitte es u.a. folgende Mbglichkeiten gegeben:
a) Verbot der an Embargohandlungen beteiligten Parteifirmen der SED in der Bundesrepubiik

In der Bundesrepublil waren nach Erkenntnissen der westdeutschen Behtrden, die folgenden SED-
bzw. DDR-Firmen am Embargo-Handel und Technologietransfer beteiligt.

l. BMWI-Erkenntnisse: :
- Melcher (Vermerk Dr. Vogel-Claussen vom 03.11.1989,in: Mat A 136, Band 1, 0., )

2. BND-Erkenntnisse: : .

- Intema GmbH, Essen

- Wittenbecher & Co GmbH, Essen

- WMW lWEMEJE;: Werkzeugmaschinen GmbH, Disseldorf
= Chemo-Plast Im & Export

- Jachnert Werner GmbH & Co KG, Gottingen

- Thle Richard GmbH, Hamburg

- UTC, Frankfurt '
(BND-Auflistung in: MAT A 136, Bd.1, 0.B.)

3. ZERV-Erkenntnisse:
- Trans-Ver-Service, Essen (ZERV-Bericht, 27.01.1994, 5. 28)

b) Verbesserte und zahireichere Waren-Kontrollen auf den Transitwegen von und nach Berlin sowie
des Warenverkehrs zwischen West-und Ostberlin
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¢} Hiufigere Betriebsprifungen der wverdichtigen Unternehmen durch die zustindigen
Oberfinanzdirektionen ' ¥ i

d) Verbesserung der gesetzlichen Grundlagen, VerschlieBen von Schiupfldchern, zeitnzhe Anpassung .
der Bestimmungen im innerdeutschen Hande] an die jeweils dberarbeiteten CoCom-Listen

e) Proteste auf politischer Ebene gegeniiber der DDR

f) Sofortige Information der Behtrden z.B. in der Schweiz oder Osterreich iiber bevorsiehende
Embargoverletzungen und im Embargo-Handel mit der DDR. tatige Firmen -

g) Erstellen von Schwarzen Listen (wie in den USA) und Informadon der Industrie in
Westdeutschland hiertiber

h) Verbot filr Leitunzsmirarbeiter des BAW, ihr Wissen Embargofirmen zur Verfilgung zu stellen

der Untatigheit

Im folgenden untersuchen wir anhand von Regierungsakten das Verhalten der Bundesregierungen
bzgl. des Embargo-Expartes in die DDR_ Es ist eine nologie der Untitigkeit, des Wegschauens,
der Pannen und der bewuliten Férderung illegaler und halblegaler CoCom-Lieferungen an die DDR.
Die Bundesregierungen haben so ein Klima geschaffen in dem selbst bedeutende bundesdeutsche
Unternehmen in der Umgehung der Embargo-Bestimmungen kein Risiko gesehen haben und
Versttile als Kavaliersdelikte betrachten konnten,

IT.1.1 Das Jahr 1978

Dem  Untersuchungssusschul  liegen- Akten des fir EmbargoverstfBe zust@ndigen
Bundeswirtschaftsministeriums (BMWi) vor. Die &lesten Vermerke in diesen uns vorliegenden
Akten stammen aus dem Jahr 1978. Eine Auswertung dieser aus dem Jahr 1978 stammenden
Vermerke zeigt, . dal der Bundesnachrichtendienst (BND) zwar Informationen dber
Embargoverstéle und Verietzungen der Bestimmungen des Innerdeutschen Handels sammelte, diese

aber nicht alle an die zustindigen Stellen weiter gab.
So fithrte das BMWi-Referat IV C 1 im Dezember 1978 in einem Vermerk folgende Beschwerde:

"Vermerk VS-Vertraulich

Betr.: Abkommen .vidrige Geschiifte im innerdeutschen Eandel )
Bezug.:BND-Bericht 34 DB 29 09 7801 vom 29.9.1978, Tgb.Nr.63L78.Nr.681/78, WiR A

0068/78

Der als vs-vertraulich eingestufte BND-Bericht, wurde auller dem BMWi nur dem BK vorgelegt.
Der Bericht enthilt jedoch auch Hinweise iber Versttle aus dem Bereich des BML und hétte auch

dem fiir Zoll- und Steuerfahndung zustindigen BMF zur Kenntnis gebracht werden milssen. Trotz
unserer Anregung hat es der BND - chne Angabe von Grinden - abgelehnt, diese Ressorts zu

unterrichten. :



Angesichts dieser Situation basiert die Beunteilung des Berichts allein auf Informationen und
Erkenntrissen, die im BMWi zum Thema 'lllegale Geschifte im innerdeutschen Handel' gesammelt

und ausgewertet werden konnten."(Mat A 136, Bd.1, o P)

I11.1.2 Dag Jahr 1979
Ausgehaltung der Zolliahngune hatte offenbar palitische Methode,

Diese Nicht-Untertichtung des fir die Zoll-und Steuerfahndung zustindigen BMF durch den BND
harte offenbar politische Methode. Ein halbes Jahr nach dem Beschwerdeverraerk des BMWi fand in
Kaiserslamtern vom 2105  bis  23.05.1979 cin Erfehrungsaustausch  der
Schwerpunktstaarsanwaltschaften zur Bekimpfing der Wirtschafiskriminalitit im Innerdeutschen
Handel start. Das BMIJ erhielt ein Protokoll des Vartrags des Staatsanwalts Dr. Wabnitz, Hof, und
Gbersandre dies dem BE, dem BMF, dem BMWi, dem BME und der Deutschen Bundesbanic

Es heillt dort in den Akten des BMWi dick angestrichen:

"Oberstaatsanwalt Dr. Borchers, Hamburg, regre an, 'dis Mitwirkung von Stellen der ‘DDR' an
strafbaren Handlungen' als ein weiteres Thema in Erwigung zu zichen.

Staatsanwalt Dr. Wabnitz beidagte, dal auf diesem Selctor der Strafverfolgung die Aufldirungsarbeit gy
der Zolifahndung, mit der die Zusammenarbeit auch auf internationaler Ebene hervorragend sei,
offenbar aus politischen Grinden nicht hinreichend ausgewertet werde, Politische Entscheidungen
blackten seiner Auffassung nach Entdeckungen der Zollfahndung ab.”

Das zweite Zitat, das die Bearbeiter des Protokolls im BMWi anstrichen, lautet:

"Jedenfalls bedarf der innerdsutsche Handel einer intensiveren Uberwachung und verbesserter
Rechrsvorschriften, um Milbriuchen entgegenwirken zu kénnen.”

Voller Unschuld notierte ein BMWi-Vertreter am Rande des Papiers:

*Ich habe 2 Fragen:
|. Was ist mit dem Satz: Polit. Entscheidungen blockierien seiner Auffassung nach Entdeckungen

der Zollfahndung ab.!!! .
2. Warum bedarf der [DH (Innerdeutsche Handel, Anm. d. Verf) 'verbesserter Rechtsvorschriften,

um MiBbriuchen entgegen wirken zu kfnnen?™

Immerhin wurde dann angeordnet: o |

"H. Dr. Rdsch ..
Schriftl. Schreiben an BMJ mit dem Tenor, daB wir Problem Umgehungseinfuhren sehr ernst nehmen

. alles getan werden misse, um sie zu verhindern. Deshalb solle BMI in geeigneter Weise darauf
hinwirken, daB die geduBerten Vorstellungen konkretisiert werden...” (Mat A 136, Bd. 2 A, oF )

[11.1.3 Das Jahr 1983

Wie bersits erwihnt erhielt die Bundesregierung Ende 1983 einen ausfihrlichen Bericht des BND

iber die Embargo-Praktiken der DDR aufgrund der Befragung von Horst Schuster, Aus den uns
vorliegenden Akten der Bundesregierung sind keinerlei Reaktionen. auf diesen BND-Bericht

ersichtiich.

IL1.4 Das Jahr 1984
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undesresie unternimmyt nichts " ki . i n

Am 17.05.1984 berichtete der BND aufgrund "einer grofien Anzahl von Meldungen des letmten
halben Jahres" dber die von der DDR in der Schweiz gegrindeten Firmen Allimex, D.E.E. und

Yarra dem folgenden Verteiler:
BE, AA, BMVg, BMWi, BMI, BMB, BMF, FUSIL BKA/E, ZKIL

Dieser Bericht enthdlt in der Anlage eine Liste von neun rum grifiten Teil den CoCom-
~ Besummungen unterliegenden Warengruppen, die die genannten Firmen in die DDR exportieren

wollten. In den uns vorliegenden Alden finden sich keinerlei Hinweise auf Malnahmen der
Bundesregierung zur Verhinderung der geplanten insgesamt 140 Lieferungen. Lediglich in neun
Fillen war der Export schon erfolgt. .

OI.1.5 Dasz Jahr 1988

aND-Bericht dber neue Tricks des MIT beim Embargoimport

Am 31.10.19385 Qbersandte der damalige BND-Prisident Hans-Georg Wieck dem Staatssekretir
Neuse| im Bundesministerium des Innemn einen aufschiuBreichen Bericht Ober neus Tricks der DDR

beim Embargo-Import:

- z.B. das Umladen von Emoargogiitern auf dzn Transitstrecken von und ‘nach Berlin durch das MfS

- das Falschen westlicher Bnefbdgen, z.B. des Bundesamtes fiir Wehrntechnik und Beschaffung, um
Bestellungen von Embargogiitern zu verschlsiem

- die Umleitung der Ware dber Drirtlinder wie Sidafrika, Algerien, Brasilien und Malta
- das Anzapfen westlicher Datenbanken.

Aullerdem werden in dem Bericht die Produkte genannt,.an denen die DDR bescnderes [nteresse
hat, u.a Waffen Stérsender, Verschliisselungsgerite u.i. (BND- Bericht vom 31.10.1985, in: bt A

29, Anlage2 oP.)

gheinmni, i: r ch bekommen hat
Pikant ist wiederum, w;-.lr:im Geheimniskrimerei der BND gegeniber der Bundesregierung betreiben
durfte. Als das Bundesinnenministerium in der Verfolgung der Angelegenheit anregte, eine weitere
Kopie "auch dem BfV zuginglich zu machen® und dber den BND “festzustellen, weiche anderen
Stellen den Bericht erhalten haben”, stellte sich der BND taub und stumm.

Am 18.11.1985 schrieb das BMI an dis Verbindungsstelle des BND in Bonn folgenden Brief:

"Aus dem dem Schreiben vom 31, Oktober 1985 beigefigten Bericht ist nicht erkennbar, welchen
Ressorts und Behorden die Informationen ebenfalls -zugeleitet worden sind. Ich wire fir
entsprechende Untermichtung dankbar, ) )
Zur Vermeidung von Rickfragen urd evtl. Doppelarbeit darf angeregt werden, Berichte regelmifig
- auch bei dieser Versendungsform - so zu kennzeichnen, daB der Empfingericreis ersichtlich ist.”



Aus handschriftlichen Vermerken auf diesem Brief ist ersichtlich, dal der BND lange Zeit gar nicht
darauf antwomete. Schiiefilich erhielt wohl doch noch ein Beamter des BMI im Jahr 1586 Anrwont

und vermerkte:

“Laut Auskunft .. antwortet BND wie folgt. Es gibt sinen Verteiler, der aber nicht mitgezeilt wird!
Sehr Schan |1 . 12.2." (Schreiben BMI vom 13.11.1985 an BND-Verbindungsstelle Bonn in : Mat A

29, Anlage 2, 0.P.)

I11.1.6 Das Jahr 1986

Nach 1 Jahren Untdiigkeit stdrt der Fall Jochheim die Ruhe der Bundesregierung

1583 hatte die Bundesregierung den BND-Bericht dber Schusters Aussagen zum Embargohandel
bekommen. Aber erst als im Februar 1986 ein spektakulirer Fall von Embargo-Handel in-
Verbindung mit nachrichtendienstlicher Agenientitigkeit (Hans Jochheim) vor Gericht mit einer
Verurteilung endete und die US-Stellen einen Beitritt der Bundesrepublik zum SDI-Programm von
einer Einhaltung des CoCom-Embargos abhingig machten, begann diz Bundesregierung dber
Malinahmen nachzrudenken.

Das Landgericht Celle hatte unter anderem zugunsten des Angeklagten Hans Jochheim fesigestells,

*dafl ihm sowohl die Beschaffungen durch die in erster Linie am Abschlul von Geschiften
interessierten Zwischenhindler und Lieferanten als auch das Verbringsn der Giiter dber die
innerdeutsche Grenze infolge der tatsichlichen Schwierigkeiten der Zollbehdrden bel der Beurteilung
auszufithrender Gerite sein Tun betrichtlich erleichtertan.” (Urtedl Jochheim, 5. 93/94, v.a m MAT

A 332 Band VIL'Z, 0.B.)
Liruck der AT

Am 27.03.1986 versicherte der Ministerialdirektor des EMWi, Lorenz Schomerus, dem
amerikanischen Unterstaatssekoretdr Richard Perle:

"Wir arbeiten daran die Uberwachung von Embargogitern bei deren Bewegungem innerhald des
Territoriums der Bundesrepublik zu verbessem. Das schlieft gemgnete nahmen hinsichtlich
solcher Bewegungen nach, von und innerhalb Berlins ein. Insbesondere beabsichtigen wir, fir den
Verkauf von Embargogitern und -technologien an gewisse Auslindergruppen eine Lizenzpflicht
einzufilhren. Zu dieser Kategorie gehoren Angehérige auslindischer diplomatischer oder
konsularischer Missionen. Ebenso planen wir eine Anderung der Bestimmungen fiir Transitgeschifte
mit Embargogitern. Uberdies haben dis zustindigen Stellen Diskussionen dber eine Verschirfung
der Strafen fiir Verletzungen der Ausfuhrkontroligesetze aufgenommen. In diesem Zusammenhang @
prifen wir auch die Magiichkeiten einer Anderung der Beweislast. Diese Gesetzesinderungen
bedirfen zu ihrer Rechiswirksamkeit der Genehmigung durch das Parlament. Wir wurden kiirzlich
vom Bundestag ermichtigt, das mit CoCom und Ristungskontrollfragen befafite Personal im
Bundesamt fiir gewerbliche Wirtschaft zu erweitern ... Es besteht Einverstindnis dariiber, dab war
weiterhin gemeinsam daran arbeiten wollen, das CoCom zu einem noch lleren Instrument
auszubauen und die Lﬁﬁi:h: Kooperation zwischen dan CoCom-Mitgliedemn zu verbessen.” (MAT

A 332, Bd X2, 5. 10
MR ie bitte die f m;'“

Dieses Schraiben ist nicht nur das Fingestindnis, dal die bisherigen Kontrollen gegendber der DDR
nicht ausreichten. Es folgte auch erst, als die amerikanische Seite mit Schreiben vom 17.03.1986 um
Erliuterungen dber die angeblich geplanten MaBnahmen gebeten hatte:

"K#nnen Sie bitte auch die MaBnahmen schildern, die Sie zur verstiriten Durchfiihrung des CoCom-
Embargos zu ergreifen gedenken? ... Damit die US-Seite die Malinahmen voll verstehen kann, die
Sie heabsichtigen, und um die Wirksamkeit jhrer einheimischen Kontrollen dber den Export
sensitrver Technologien zu stirken, wire es sehr hilfreich, wenn Sie verschiedene Punkte detaillierter

beschreiben ktinnen, als dies in der gemeinsamen Ubereinkunft moglich ist ... Ktnnen Sie die
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Anderungen in der Strukmur der deutschen Gesetze beschreiben, die Sie zur Verbesserung der
Ausfuhrkontrollen vorschlagen wollen?” (aus: Mat A 132, Bd. X2, 5. 104)

Bei der sich an die Verdffentlichung des Briefivechsels anschlieDenden Auseinandersesmung blieh
unklar, ob das MiBtrauen der USA gegeniber J2n bundesdeutschen Exportkontrallen Richtung DDR
und Warschauer Vertragsstaaten soweit ging, da8 vertraglich ein Mitspracherecht der USA
versinbart wurde.

dpa berichtete am 18.04.1986:
"Unklar blieb am Freitag, ob die USA nach den getroffenen Vereinbarungen ein Einspruchsrecht

beim bundesdeutschen Export hochmodemer Technologien haben Der Sprecher Bangemanns
bestritt, dal sich die Bundesrsgisrung in einem ergiinzenden Briefwechsel dazu verplichtet habe, eine
Anderung der CoCom-Liste anzustreben, die alle strategisch wichtigen Hochtechnologe-Produkte
enthalte, die mcht in den Osthlock exportient werden dirfen. Nach Bonner Informationen soll die
deutsche Seite einem Brief des amerikanischen Unterstaarssekretirs Richard Perle nicht
widersprochen haben, in dem das Rechr der USA angefilhrt wird, eine dreimonange Unterbrechung
jeglicher Aktivititen eines Untermnehmens im Expnnﬁnmhﬂﬁ zu verlangen, wenn dies nach
amerikanischer Uberzeugung sicherheitsempfindliche Technologien betreffe.”

BMWi machie Bestandsguinghmse der bisherigen Provers

Mach dem der amerikanischen Regierung gcg-nll:lﬂnm Versprechen mubts die -Bundesregierung
Akrivititen umindest vorspiegeln.

Am 25.04.198% erstellte Dr. Vogel-Claussen vom BMWi eine Bestandsaumahme der bishengen
Kontroll-Situation im Innerdeutschen Handel, Dabet stallte er fest:

- Die Betriebe verplomben selbst

"1. Transitverkehr

Seit 1972 - vorausgegangen war der Abschlul des Trnnsiwemﬂ - wird der Warenverkehr

zwischen Berlin und dem iibrigen Bundesgebiet auf den '.ransitstrecken von und nach Berlin nach
dem Verplombungsgesetz in Verbindung mit einer devisenrechtlichen Genchmigung des Bh-i"-‘-‘ﬂ
geregelt. Danach dirfen nur zivile Giiter zwischen Berlin und dem (brigen Bundesgebiet iber die
Transitstrecken transportiert werden. Der Transport der Giter wird in verplombten Fahrzeugen
- durchgefithrt (Bahn, Schiff: Lkw). Die zustindige Zolldienststelle im Bundesgebiet oder in Berlin
varschiiefit die Ladung durch Aniegen einer Plombe. Dabei kann sie priifen, ob das transportierte Gut
ziviler Natur ist. Fir bestimmte Betriebe besteht die Moglichkeit, dic Plomben selbst anzulegen, so
dal der Zoll nur noch die Unversehrtheit der Plomben prift. Voraussetzung fiir die Zulassung als
'Selbstverplomber’ ist, dal das Unternehmen vertrauenswirdig ist und hiufig Waren im

Durchgangsverkehr zu befGrdem hat."

- Nur sﬁ&pmh:nw&he.l’{untruﬂen

"Die Priifung, ob sin Transportgut zm]m Charaktér hat, erfolgt in der Praxis nur stichprobenweise.
Die Kriterien fir die Unterscheidung sind nicht im einzelnen festgelegt ... COCOM-Kriterien werden

nicht zugrundegelegt.”

= Gar keine Kontrollen im Berlinverkehr
“2. Berlinverkehr

Es handelt sich um den Verkehr zwischen

- Berlin (West) und Berlin (Ost) ("Sektorenverkehr’),
- Berlin (West) und der DDR,



- Berlin (West) und dem Ausland (zB. Polen, CSSR, sber auch skandinavische Staaten), soweit
dieser Verkehr aullerhalb der in Ziffer 1 genannten Transitstrecken v

In Berlin gilt nicht die Interzonenhandelstiberwachungsverordnung, da ihre Ubemahme nach Berlin
Anfang der 50er Jahre am Einspruch der Alliierten gescheitert ist. Demnach findet auch § 5 der
Uberwachungsverordnung  keine Anwendung (Vorfihrungspflicht fiir Waren aufgrund eines
entsprechenden Verlanges des Zolls)"

1) Strallenverkehr

"An den Ubergingen werden die Waren analog § & der Uberwachungsverordnung abgefertige. Das
bedeutet, dall die Zollbeamten die vorgelegten Warenbegleitscheine dberprifen und die
Ubereinstimmung von deklarierter und angetroffener Ware durch Stichproben feststellen konnen.
Nach Auskunft des BMF sind die Grenzkontrollstellen sensibilisiert hinsichtlich embargoverdichuiger
Waren ... Beim privaten Personenverkehr (Besucher, Touristen) findet auf unserer Seite bet der

Ausreise aus Berlin (West) keine Kontrolle statt.”

b) Schisnemverkehr

- Reichsbahn

"Es findet lediglich eine Uberprifung anhand der vorgelegten Warenbegleitscheine statt. Die
Nimlichkeit der deklarierten Ware mit der tatsichlich zu liefernden Ware wird nicht (berpruft, auch

nicht durch Stichproben. Grund: Besonderer Status der Reichsbahn in Berlin (West). Rechtlicher
Aspekt: keine Vorfthrungspflicht fiir die Ware, da Interzoneniberwachungsversinbarung in Berlin

nicht gt ...,
- §-Bahn

Im Privaten Personenverkehr wird bei Ausreise ebenso wenig kontrolliert wie bei den
Strafendbergingen.... !

¢) Wasserstrafien

Die Abfértigung des Schiffsveriehrs ist im wesentlichen -diesselbe wie bei der Reichsbahn, also
lediglich papiermafige Ubsrwachung, keine physischen Kontrollen, keine Stichproben..” (Mat A
136, Bd. 3, 0.P.). : : .

1 ek SRdehsr =

Wihrend in der Offentlichkeit durch die Verdffentlichung: des Briefwechsels Perle-Schomerus der
Eindruck entstanden war, die Amerikaner hatten schirfei¢ Kontrollen der Bundesrepublik gegeauber
der DDR gefordert, ging man innerhalb der Bundesregierung davon aus, dafl die USA sich mit vagen

Absichtserklirungen zufrieden geben wiirden.

In einem Vermerk der Abteilung TV 1 des BMWi vom 07.05.1986 heiBt es als Reaktion auf den
Vermerk vom 25.04.1986, der schwerwiegende Mangel der Kontrollen beim innerdeutschen Handel

offengelegt harte:

“Bezug: Kontrollen im Berdin-und Transitverkehr sowie im  innerdeutschen

Wirtschaftsverkehr; .
hier: Vorlage I'V-TW an Herrn Leiter IV vom 15.4.86
Bezug: Heutige Ricksprache bei Herrn Leiter IV

Eonkreter Handlungsbedarf bastaht fiir uns derzeit nicht.

Zu dem Obersatz in dem Schomerus-Brief



